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Аннотация: установлено, что по сравнению с контрольной группой в 1-й 

опытной группе удои коров были ниже на 92-158 кг, во 2-й опытной группе – 

на 47-64 кг, в 3-й опытной группе – на 40-164 кг. 

Summary: established that in comparison with the control group in the 1 st ex-

perimental group, the milk yield of cows was lower by 92-158 kg, in the 2nd experi-

mental group-by 47-64 kg, the 3rd  experimental group-by 40-164 kg.    
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Введение. На современном этапе производство молока в молочном ското-

водстве в большей степени зависит, прежде всего, от эффективности внедрения 

технологической системы автоматизированного доения крупного рогатого ско-

та, включающей в себя коров, обслуживающий персонал (дояров-операторов и 

других работников, прямо или косвенно влияющих на трудоемкий процесс ма-

шинного доения) [1,2,4].  

Эффективность автоматизированной системы доения непосредственно за-

висит от квалифицированного выполнения технологических операций обслу-

живающим персоналом, от типа конструкции, параметров и режимов работы 

доильной установки, ее узлов и систем, от своевременного и качественного вы-

полнения слесарями-наладчиками контрольных и обслуживающих операций за 

доильной установкой. На основании вышеизложенного требуются существен-

ные затраты и человеческого труда [3,5,7, 8,10]. 
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Материал и методы исследований. Исследования проводили на 4-х про-

изводственных участках УП «Рудаково» Витебского района, где доение коров 

голштинизированной черно-пестрой породы осуществляется на МТФ «Соснов-

ка» (контрольная группа) в линейный молокопровод доильной установки 2 

АДСН производства ОАО «Гомельагрокомплект», на МТФ «Добрино» (1-я 

опытная группа) в доильном зале на установке «Елочка 2х16» компании 

«DeLaval», на МТФ «Вороны» (2-я опытная группа) – в в доильном зале на уста-

новке «Параллель 2х10» МК «Промтехника», на МТК-1200 (3-я опытная группа) 

в доильном зале на установке «Параллель 2х16» компании «BouMatic» [9]. 

Исследования проводились с целью анализа использования средств меха-

низации процесса доения коров, применяемых на современных комплексах при 

привязном и беспривязном содержании. 

 В ходе опыта учитывали следующие показатели: 

1) молочная продуктивность коров оценивалась с учетом уровня продук-

тивности ежемесячно путем проведения контрольных доек по данным зоотех-

нического учета; 

2) физико-химические показатели и состав молока: 

- содержание массовой доли жира и белка (%) в молоке – на приборе 

«Милкоскан 605». 

Цифровой материал по показателям качества молока обработан биометри-

чески на ПЭВМ с помощью программы «Статистика».  

Результаты исследований и их обсуждение. В период исследования еже-

месячно проводились на каждом производственном участке контрольные дое-

ния коров, на основании чего нами рассчитана  молочная продуктивность коров 

в зависимости от средств механизации процесса доения коров (таблица 1). 
 

Таблица 1 – Среднемесячные удои коров в зависимости от способа содержания 

и технологии доения, кг (в среднем на голову) 

Месяц  

Группы  

контрольная 

(МТФ «Сосновка») 

1-я опытная  

(МТФ «Добрино») 

2-я опытная 

 (МТФ «Вороны») 

3-я опытная 

(МТК-1200) 

Январь 637±82 511±38 580±33 579±22 

Февраль 660±64 549±42 601±41 620±30 

Март 534±28 428±41 486±45 585±28 

Апрель 695±55 558±58 633±25 632±24 

Май 523±29 420±25 476±62 455±31 

Июнь 669±34 517±34 609±50 608±30 

Июль 686±40 570±26 625±28 624±40 

Август 721±42 578±19 657±26 635±41 

Сентябрь 628±33 484±42 572±31 571±28 

Октябрь  699±29 541±40 637±20 535±12 

Ноябрь  568±50 476±54 517±22 518±24 

Декабрь  624±42 500±20 568±35 587±20 

Итого на 1 

голову 
7644±122 6132±202 6962±188 6949±180 
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На основании таблицы 1 видно, что за 2021 год удои коров на МТФ «Сос-

новка» составили 7644 кг (самый высокий показатель между группами), на 

МТФ «Добрино» – 6132 кг (самый низкий показатель между группами). Разни-

ца составила 152 кг или 24,7%. 

При сравнении между собой продуктивности дойного стада опытных 

групп (при беспривязном содержании в каждой группе) установлено, что прак-

тически одинаковые удои установлены во 2-й и 3-й опытных группах – 6962 и 

6949 кг соответственно, что выше показателей 1-й опытной группы на 13,5 и 

13,3% соответственно. 

 Более наглядно отклонение молочной продуктивность коров опытных 

групп от контрольной по удою представлены в таблице 2. 

 

Таблица 2 – Отклонение молочной продуктивность коров опытных групп от 

контрольной по удою 

Месяц  

1-я опытная  

группа к  

контрольной 

2-я опытная 

группа  

к контрольной 

3-я опытная 

группа  

к контрольной 

± кг ± % ± кг ± % ± кг ± % 

Январь -126 -19,8 -57 -8,9 -58 -9,1 

Февраль -111 -16,8 -59 -8,9 -40 -6,1 

Март -106 -19,9 -48 -9,0 51 9,6 

Апрель -137 -19,7 -62 -8,9 -63 -9,1 

Май -103 -19,7 -47 -9,0 -68 -13,0 

Июнь -152 -22,7 -60 -9,0 -61 -9,1 

Июль -116 -16,9 -61 -8,9 -62 -9,0 

Август -143 -19,8 -64 -8,9 -86 -11,9 

Сентябрь -144 -22,9 -56 -8,9 -57 -9,1 

Октябрь  -158 -22,6 -62 -8,9 -164 -23,5 

Ноябрь  -92 -16,2 -51 -9,0 -50 -8,8 

Декабрь  -124 -19,9 -56 -9,0 -37 -5,9 

Итого в среднем за год -1512 -19,8 -682 -8,9 -695 -9,1 

 

На основании таблицы 2 установлено, что по сравнению с контрольной 

группой в 1-й опытной группе удои коров были ниже на 92-158 кг, во 2-й опыт-

ной группе – на 47-64 кг, в 3-й опытной группе – на 40-164 кг. 

Молочную продуктивность характеризуют не только количество получен-

ного молока, но и содержание различных компонентов в молоке, так как про-

дуктивность коров и синтез составных частей молока зависит не только от 

наследственных свойств животного, но и от условий внешней среды [6,8]. В 

таблице 3 изучено содержание количества молочного жира в молоке коров за 

анализируемый период.  

На основании таблицы 3 установлено, что наибольший выход молочного 

жира установлен в контрольной группе на МТФ «Сосновка» – 271,4 кг (самый 

высокий показатель между группами), наиболее низкий – на МТФ «Добрино» 

(219,5 кг). Разница составила 51,9 кг или 23,7%. 

При сравнении между собой продуктивности дойного стада опытных 
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групп (при беспривязном содержании в каждой группе) установлено, что прак-

тически одинаковые показатели по молочному жиру установлены во 2-й и 3-й 

опытных группах – 247,2 и 249,5 кг соответственно, что выше показателей 1-й 

опытной группы на 12,6 и 13,7% соответственно. 

 

Таблица 3 – Количество молочного жира (кг) в зависимости от способа 

 содержания и технологии доения коров, кг (в среднем на голову) 

 

Месяц  

Группы  

контрольная 

(МТФ «Сосновка») 

1-я опытная  

(МТФ «Добрино») 

2-я опытная 

 (МТФ «Вороны») 

3-я опытная 

(МТК-1200) 

Январь 22,6±2,4 18,3±1,8 20,6±2,0 20,8±1,2 

Февраль 23,4±3,0 19,7±2,0 21,3±2,1 22,3±2,2 

Март 19,0±1,8 15,3±2,1 17,3±1,8 21,0±2,0 

Апрель 24,7±1,2 20,0±2,0 22,5±1,8 22,7±2,1 

Май 18,6±1,1 15,0±1,7 16,9±1,6 16,3±1,8 

Июнь 23,7±2,0 18,5±1,8 21,6±1,7 21,8±1,9 

Июль 24,4±2,2 20,4±2,2 22,2±1,2 22,4±2,0 

Август 25,6±2,0 20,7±2,9 23,3±1,2 22,8±2,3 

Сентябрь 22,3±1,9 17,3±2,0 20,3±1,1 20,5±2,4 

Октябрь  24,8±3,0 19,4±1,8 22,6±1,8 19,2±2,4 

Ноябрь  20,2±1,8 17,0±1,7 18,4±2,0 18,6±1,9 

Декабрь  22,2±2,0 17,9±1,9 20,2±1,9 21,1±2,0 

Итого на 1 

голову 
271,4±4,8 219,5±3,9 247,2±4,3 249,5±4,4 

 

Заключение. На основании проведенных исследований рекомендуем в УП 

«Рудаково» Витебского района применять как привязный (с доением в линей-

ный молокопровод доильной установки 2 АДСН производства ОАО «Го-

мельагрокомплект» в помещениях после реконструкции), так и беспривязный 

способ содержания коров (с доением в доильном зале на «Параллель 2х16» 

компании «BouMatic»), что позволит повысить количество продукции, улуч-

шить ее качества и увеличить рентабельности производства. 
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