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ние пробиотиков в период доращивания ремонтного молодняка позволит подготовить молодку к 
предстоящей яйцекладке. 

Заключение. Исходя из полученных результатов исследований, можно сделать заключе-
ние, что применение кормовой пробиотической добавки «Профорт» в количестве 0,5 кг на тонну 
комбикорма оказывает значимое биологическое воздействие на энергию роста и развития внут-
ренних органов молодняка кур-несушек. 
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В статье представлены данные об изучении влияния пробиотиков «Профорт» и «Ливафид» на 

антиоксидантную систему крови индеек кросса Hybrid Converter. Для эксперимента животных раздели-
ли на 3 группы по 1000 голов в каждой: первая являлась контрольной и получала основной рацион, вто-
рая получала основной корм с пробиотиком «Профорт» в количестве 1 кг на тонну комбикорма. Тре-
тья группа получала основной корм и пробиотик «ЛикваФид» при выпойке птицы 50 г на 1 тонну воды в 
течение 60 дней. Применение пробиотиков «Профорт» и «ЛикваФид» индейкам способствовало опти-
мизации прооксидантной и антиоксидантной системы крови, что подтверждается снижением накоп-
ления МДА в организме птицы, повышением антиоксидантной защиты в ферментативном звене (ак-
тивность ГПО и каталазы), уменьшением суммарного уровня метаболитов оксида азота в сыворотке 
крови. Ключевые слова: индейки, антиоксидантная система, антиоксидантный статус, профорт, 
ликвафид. 
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The article presents the data on the study of the effect of the probiotics «Profort» and «LikvaFid» on the 

antioxidant blood system of turkeys of Hybrid Converter cross. For the experiment, the animals were divided into 
3 groups of 1000 animals in each one: the first one was the control group and received the basic ration, the sec-
ond received the basic feeds with the probiotic «Profort» in the amount of 1 kg per ton of complex feed. The third 
group received the basic feed and the probiotic «LikvaFid» while drinking 50 g per 1 ton of water for 60 days. The 
use of probiotics «Profort» and «LikvaFid» to turkeys contributed to the optimization of the prooxidant and antioxi-
dant systems of the blood, which was confirmed by a decrease in the accumulation of MDA in the body of the 
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poultry, an increase in the antioxidant protection in the enzymatic link (activity of GPO and catalase), and a de-
crease in the total level of nitric oxide metabolites in the blood serum. Keywords: turkeys, antioxidant system, 
antioxidant status, profort, likvaFid. 

 
Введение. В настоящее время индейководство является перспективной и  динамично 

развивающейся отраслью. Интенсификация промышленного птицеводства сопровождается 
возникновением ряда стресс-факторов, вызывающих напряжение всех метаболических систем 
организма птиц, что зачастую приводит к патологиям различного генеза. Устойчивость поголо-
вья к воздействию агрессивных факторов окружающей среды во многом определяет эффектив-
ность выращивания сельскохозяйственной птицы. В связи с этим получение здорового молод-
няка и  обеспечение сохранности птицепоголовья является одной из наиболее актуальных за-
дач птицеводческих предприятий, включающей в себя раннюю диагностику и профилактику за-
болеваний, в том числе мониторинг прооксидантно-антиоксидантного статуса организма птицы 
[1, 2].  

Характеристикой защитных и адаптационных возможностей организма  птицы являются 
такие показатели естественного (врожденного) иммунитета, как общий белок, глобулины, ак-
тивность лизоцима, медиаторы клеточного иммунного ответа, циркулирующие иммунные ком-
плексы (ЦИК), а также оксид азота, образование которого доказано практически для всех типов 
клеток. Он играет ведущую роль в регуляции клеточного и тканевого метаболизма при различ-
ных патологических состояниях, выступая в одних случаях в роли мощного прооксиданта, в дру-
гих – представляет собой механизм эндогенной системы антиоксидантной защиты организма.   

Установлена взаимосвязь иммунитета и системы перекисного окисления липидов – анти-
оксидантной защиты (ПОЛ–АОЗ) [3, 4]. Избыточные концентрации продуктов ПОЛ в крови ока-
зывают негативное влияние на иммунокомпетентные клетки, снижая их способность к проли-
ферации, изменяя соотношение регуляторных субпопуляций, нарушая синтез ДНК и белков в 
лимфоцитах, что сопровождается подавлением иммунных реакций [5]. При длительном воздей-
ствии стресс-факторов, инициирующих процессы липопероксидации, нарушение равновесия в 
системе ПОЛ - АОЗ способно существенно снизить резистентность организма и привести к раз-
витию различных патологий [1, 6, 7].  

Мониторинг маркеров естественного иммунитета птицы (такие как МДА, ГПО, оксид азо-
та) при промышленном содержании может стать эффективным звеном в обеспечении контроля 
здоровья поголовья, повышении ее продуктивности, качества продукции и в целом рентабель-
ности птицеводческой отрасли. В этой связи активно используются пробиотики, которые обла-
дают комплексным действием и при введении в организм птицы оказывают положительное 
действие на физиологические, биохимические и иммунные реакции посредством оптимизации 
состава его кишечной микрофлоры. К таким препаратам относятся «Профорт» и «ЛикваФид», 
участвующие в нормализации количественного и качественного состава микрофлоры, способ-
ствующие улучшению перевариваемости и усвояемости питательных веществ кормов, повы-
шению сохранности молодняка. Профорт - мультифункциональный  многокомпонентный про-
биотик, содержащий штаммы микроорганизмов Bacillus megaterium и Enterococcus faecium. 
Эффективность применения этого биопрепарата доказана в многочисленных исследованиях на 
птице. ЛикваФид - водорастворимая кормовая добавка на основе штаммов двух видов бактерий 
- Bacillus subtilis и Bacillus megaterium, способствующая нормализации количественного и каче-
ственного состава микрофлоры, улучшению перевариваемости и усвояемости питательных 
веществ кормов, повышению сохранности молодняка [8-10]. 

Целью  исследования было изучение влияния пробиотиков «Профорт» и «ЛикваФид» на 
состояние системы ПОЛ-АОЗ индеек кросса Hybrid Converter. 

Материалы и методы исследований. Экспериментальная часть работы проведена в 
специализированном птицеводческом  хозяйстве  ООО «Кривец-птица» Липецкой области Доб-
ровского района на 3000 индюшатах-бройлерах кросса Hybrid Converter от 14 до 100-дневного 
возраста.   

Для проведения опыта были сформированы 3 группы индюшат-бройлеров (контрольная и 
две опытные) по 1000 голов в каждой. Птица контрольной  (интактной) группы получала стан-
дартный рацион; индюшата опытной группы № 1 - основной корм с пробиотиком «Профорт»  в 
количестве 1 кг на  тонну комбикорма; группа № 2 - основной корм и пробиотик «ЛикваФид» при 
выпойке птицы 50 г на 1 тонну воды в течение 60 дней. Отбор биологического материала от 
всех групп  был проведен на 14, 28, 42, 56 и 100 сутки. Кровь для лабораторных исследований 
брали у 10 индеек из каждой группы, в утренние часы перед кормлением из подкрыльцовой ве-
ны, согласно рекомендациям И.П. Кондрахина (2004). Из каждой группы получали пробы крови 
для определения показателей перекисного окисления липидов (ПОЛ) и эндогенной интоксика-
ции (ЭИ) - малоновый диальдегид (МДА); системы антиоксидантной защиты (АОЗ): глютати-
онпероксидаза (ГПО), стабильные метаболиты оксида азота (NOх). Исследования крови и ее 
сыворотки проведены в соответствии с «Методическими положениями по изучению процессов 
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свободнорадикального окисления и системы антиоксидантной защиты организма» и в соответ-
ствии с инструкциями к приборам (cпектрофотометры СФ-46 и Shimadzu UV-1700) [11]. 

Статистическую обработку полученных данных проводили с помощью программ Statistica 
6.1 («Statsoft Inc.» США). Результаты исследований представлены в виде средней арифметиче-
ской (М) и ошибки средней арифметической (m). Достоверность различий между опытом и кон-
тролем оценивали по t-критерию Стьюдента. Различия считали статистически значимыми при 
р<0,05. 

Результаты исследований. Использование пробиотиков  «Профорт» и «ЛикваФид» в 
кормлении птицы показало, что препараты обладают антиоксидантным действием, подтвер-
ждением чего явилось снижение уровня продуктов перекисного окисления липидов в опытных 
группах. Интенсивность образования вторичных продуктов ПОЛ оценивают по образованию 
устойчивых соединений, главным из которых является малоновый диальдегид (МДА). 

 
Таблица 1 – Влияние пробиотиков  «Профорт» и «ЛикваФид» на систему ПОЛ-АОЗ индеек 

Показатели 

Группы 

Контроль Группа №1 (профорт) 
Группа №2  
(ликвафид) 

 14 дней 

МДА, мкМ/л 1,46±0,05 1,41±0,04 1,40±0,05 

Каталаза, мкМ Н2О2/л 
х мин х 10

3
 

12,9±1,18 13,6±0,75 13,8±0,93 

ГПО, 
 мкМ G-SH/л * мин 

*10
3
 

6,70±0,65  8,44±0,51* 8,42±0,36* 

NOх, мкМ/л   45,8±3,25 47,18±2,61 46,7±3,08 

 28 дней 

МДА, мкМ/л 1,38±0,036 1,05±0,025*** 1,12±0,044** 

Каталаза, мкМ Н2О2/л 
х мин х 10

3
 

13,1±0,59 15,8±0,76* 19,1±0,76*** 

ГПО, 
 мкМ G-SH/л * мин 

*10
3
 

7,99±0,59 9,27±0,28* 8,09±0,18 

NOх, мкМ/л   60,3±5,8 22,3±0,60*** 25,8±0,77*** 

 42 дня 

МДА, мкМ/л 1,52±0,094 1,12±0,074** 1,25±0,031* 

Каталаза, мкМ Н2О2/л 
х мин х 10

3
 

14,5±0,75 16,7±0,15* 17,2±0,72* 

ГПО, 
 мкМ G-SH/л * мин 

*10
3
 

12,4±0,47 13,7±0,78 12,9±0,89** 

NOх, мкМ/л   56,8±3,9 30,9±1,03*** 32,3±0,46*** 

 56 дней 

МДА, мкМ/л 1,51±0,09 1,16±0,027** 1,30±0,025* 

Каталаза, мкМ Н2О2/л 
х мин х 10

3
 

15,2±0,90 19,1±0,46** 19,5±0,13** 

ГПО, 
 мкМ G-SH/л * мин 

*10
3
 

10,1±0,75 12,9±0,27** 11,5±0,79 

NOх, мкМ/л   52,3±0,80 33,9±1,55*** 23,1±0,38*** 

 100 дней 

МДА, мкМ/л 1,42±0,01 1,20±0,033*** 1,32±0,040* 

Каталаза, мкМ Н2О2/л 
х мин х 10

3
 

18,3±0,44 22,3±0,81** 21,6±0,85** 

ГПО, 
 мкМ G-SH/л * мин 

*10
3
 

10,65±0,09 12,3±0,62* 11,8±0,54* 

NOх, мкМ/л   41,9±0,56 26,2±1,3*** 25,7±1,0*** 

Примечания: * – р < 0,05;  **– р < 0,1;  *** – р < 0,001 – относительно контроля.  
 
Через 14 дней эксперимента содержание МДА у птиц контрольной и опытных групп не 

имела достоверных различий. Через 28, 42 и 56 дней показатель МДА в опытных группах был 
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достоверно меньше, чем в контроле, на 13,9-26,3%. После окончания применения пробиотиков 
(100 дней опыта) уровень МДА в опытных группах относительно контроля был ниже на 7,0-
15,5%.  

Снижение интенсивности перекисного окисления липидов у подопытной птицы сопровож-
далось увеличением активности ферментативного и неферментативного звеньев системы ан-
тиоксидантной защиты. В сравнении с контролем, через 14 дней у индеек опытных групп актив-
ность ГПО возросла на 25,7-26,0%, каталазы – на 5,4-7,0%. Через 28 дней показатель ГПО в 
опытных группах увеличился в 1,01-1,16 раз относительно контроля, а каталаза – в 1,21-1,46 
раз. Через 42, 56, 100 дней опыта наблюдалась аналогичная тенденция. Таким образом, можно 
предположить, что введение в рацион птицы пробиотиков «Профорт» и «ЛикваФид» препят-
ствует избыточному накоплению в организме продуктов пероксидации липидов, нормализует 
реакцию со стороны системы антиоксидантной защиты.  

Через 14 дней применения пробиотиков «Профорт» и «ЛикваФид» уровень продукции 
NOх  в пробах крови от индеек всех групп не имел достоверных различий. Через 28, 42, 56, 100 
дней эксперимента отмечена устойчивая тенденция к достоверному уменьшению содержания 
NOх в крови птиц в опытных группах на 57,2-63,0%, 20,9-43,1%, 35,2-55,8%, 37,5-38,7% соответ-
ственно. 

Заключение. Применение пробиотиков «Профорт» и «ЛикваФид» индейкам способство-
вало оптимизации прооксидантной и антиоксидантной системы крови, что подтверждается сни-
жением накопления МДА в организме птицы, повышением антиоксидантной защиты в фермен-
тативном звене (активность ГПО и каталазы), уменьшением суммарного уровня метаболитов 
оксида азота в сыворотке крови.  
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